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La pandemia ha tenido un 
importante efecto en 
todos los órdenes de la 
vida de las personas, 
tanto en la faceta 
personal como 
profesional

Todas las misiones de las 
universidades se han visto 
afectadas [1-2]
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Hay una orientación más hacia la digitalización que 
a la transformación digital [3-4]
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Se digita la información

Se digitalizan los procesos y roles que 
conforman las operaciones de una institución

Se transforma digitalmente la 
institución y su estrategia

https://bit.ly/3uUBljd

https://bit.ly/3uUBljd


El Conocimiento Abierto tiene que formar parte de la 
estrategia de transformación digital de las universidades [5]
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Acceso Abierto es un instrumento para la Ciencia Abierta, pero 
SOLO Acceso Abierto NO es Ciencia Abierta
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Las publicaciones en abierto NO son sinónimo de Ciencia de 
Calidad, pero la Ciencia de Calidad SÍ debe estar en Abierto

https://bit.ly/3vFKaxf

https://bit.ly/3vFKaxf


La Ciencia Abierta se sustenta en un ecosistema digital que el 
investigador no puede ignorar y debe ser consciente de su 

identidad digital como investigador [6-7]
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Es importante incentivar la ciencia y la innovación 
abierta para crear ciclos de transferencia [8-9] y co-

creación de conocimiento [10-11] entre las instituciones 
orientadas a la investigación y el tejido productivo 

[12] para lo que la cooperación internacional en el 
contexto de la ciencia abierta es imprescindible
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La ciencia del siglo XXI debe ser abierta y pública con 
el objetivo de llegar a toda la sociedad, debiendo 

involucrar a la ciudadanía, como único camino para 
luchar contra una situación de falso conocimiento 

que nace interesadamente de la nueva realidad 
tecnológica en la que socializamos, como se ha 

puesto de manifiesto con la pandemia de la COVID-
19 [13-15]
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La UNESCO en sus recomendaciones sobre el 
conocimiento abierto [16] promueve el 

fortalecimiento de la cooperación internacional, 
lo cual tiene una relación muy estrecha con 

varios Objetivos de Desarrollo Sostenibles [17] de 
las Naciones Unidas, con especial mención a la 

educación inclusiva, a la igualdad de género y la 
promoción de las sociedades justas, pacíficas e 

inclusivas 
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Conclusiones [18]
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El investigador debe crear su identidad digital en el 
ecosistema digital de la ciencia

La identidad digital de un investigador es el reflejo de 
sus perfiles digitales



Conclusiones

• Connotaciones
• Es algo pesado
• Exige esfuerzo
• Es un trabajo continuo
• El ecosistema evoluciona 

continuamente
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Conclusiones

• Beneficios

• Necesario para la evaluación de 
la investigación

• Reconocimiento de la labor 
investigadora

• Visibilidad al investigador y a su 
producción

• Visibilidad transitiva a la 
institución

• Transparencia

• Rendición de cuentas a la 
sociedad
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Conclusiones

• La Ciencia del siglo XXI se debe a la sociedad y debe 
compartirse

• Solo se comparte lo que es visible
• El investigador debe cuidar su perfil digital para hacerse 

visible a su comunidad científica y a la sociedad
• Empieza a haber (además de diferentes rankings) 

herramientas que recopilan información de los perfiles de 
investigación para “evaluar” el desempeño de los 
investigadores
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Conclusiones

• La identidad digital de un investigador se debe 
completar con un conjunto de buenas prácticas
• Conocer bien los perfiles del ecosistema y sus 

reglas [20]
• Cuidar los metadatos de una publicación [21]
• Publicar en acceso abierto [22]

• Ruta dorada – revistas open access [23]
• Ruta verde – repositorios institucionales [24-

25]
• Los repositorios institucionales permiten hacer 

visible la literatura gris [26-27]
• Difundir la producción científica [28]
• Divulgación [29]
• Redes sociales especializadas y generalistas [30]
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Conclusiones

• Actualmente, uno de los factores que más influyen en la visibilidad y 
capacidad de ser citado es la presencia en las redes sociales académicas 
de una manera activa 

• Las citas, a día de hoy, son el indicador que mayor peso específico, 
directamente e indirectamente, tiene en la evaluación de la actividad 
investigadora

• La tasa de citación se utiliza como indicador del impacto académico

• La forma y tasa de citación varía entre disciplinas académicas

• El tipo de documento publicado tiene un ciclo de cita diferente,  por 
ejemplo un libro tarda más tiempo en citarse, pero será citado durante un 
mayor periodo de tiempo

• El acceso abierto potencia la visibilidad y el aumento de citas, pero no lo 
asegura
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Conclusiones
• Hay unos perfiles que un investigador del

siglo XXI no permitirse no tener y no 
cuidar (WoS, Scopus, ORCID, Google 
Scholar, ResearchGate)

• Para Ciencias Sociales y Humanidades Google 
Scholar potencialmente ofrece una mayor 
visibilidad que otras bases de datos como WoS o Scopus

• Hay otros perfiles que el investigador puede abrir y atender 
de forma menos intensiva (Academia, Kudos, etc.)

• En cuantos más perfiles un investigador tenga presencia mayor será su visibilidad y 
aumentará la probabilidad de ser citado, pero, por otro lado, mayor será el esfuerzo a 
invertir para mantenerlos actualizados

• Mantener una identidad digital actualizada y “curada” requiere esfuerzo y dedicación

• Ninguna fuente individual o indicador único deben usarse para evaluación. Lo simple 
es siempre un error
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Conclusiones

• No se debe perder de vista la conexión y la importancia del 
ecosistema tecnológico institucional con la identidad digital del 
investigador [31-32]
• Repositorio institucional BULERIA (https://buleria.unileon.es/)
• Acceso a WoS
• Acceso a Scopus 

Conclusiones del Curso: Las dimensiones de la open science para un investigador 17

https://buleria.unileon.es/


Conclusiones del Curso: Las dimensiones de la open science para un investigador 18

Identidad

Evaluación

Transparencia

Visibilidad

Reconocimiento

Dimensiones de la identidad digital del investigador
[14-15]
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